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AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.

En g ciudad de Tuxila Gutiérrez, Chiapas, a las nueve
horas con cuarenta minutos del veintiséis de noviembre
de deos mil dieciocho, hora y dia sefialados para ia
audiencia constitucional (foja 8) en el juicio de amparo H-

C-1244/2018, prevista por e! articulo 124 de I Ley de

Amparo en vigor, sf licenciado Mario Fernando Ga!iegos

en el Estadd de Ch pa , procedeja desahogaria asi&tido por
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£l Juez acuerda: Vista la certificacion de cuenta, se

adv;erte que obran en autos todas vy cada una de las
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sea obi;gatoﬂc;mhaée‘f' ;’r;énéiclr éXpresé de cada u{}a de ellas
conforme a la tesis de la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, publicada en la pégina 39 de ia
segunda parte del Informe de Labores que rindié el Presidente

de la Suprema Corte de Juslicia de la Nacidén en 1989, que




dice:
“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA
CONSTITUCIONAL. Para dar cumpiimiento a lo dispuesto por ef articulo
151, primer parrafo de la Ley de Amparo, es suficiente que en ef acta de la
audiencia se sefiale que se dio lectura a las constancias que obran en autos,
para que se enfienida que las documentales han quedado relacionadas y

recibidas en ese aclo, sin que sea necesario que se haga mencion expresa
de cada una de ellas”.

Asimismo, y toda vez que las partes, fueron omisas al
requerimiento contenido en el auto admisorio, hagase saber al

personal correspondiente que Ila sentencia debera

pubiicarse sin la inclusion de los datos personales.

Periodo prohatorio. Abierto el mismo, la Secretaria da
cuenta con la documental exhibida por la parle quejosa (fojas
6a’).

El Juez, acuerda: Con apoyc en el articulo 119 delaley
de Amparo se tiene como prueba la antes indicada. Se cierra

este periodo.

Abierto el periodo de alegatos, la Secretaria hace
constar que las partes no formularon alegatos, vy que el Agente
del Ministerio Publico de la Federacidon adscrito no exhibid

pedimento.

El Juez provee: Se tiene por perdido el derecho de las

partes a formular alegatos. Se cierra este periodo.

En los terminos precedenties, y no habiendo diligencias
pendienies por desahogar, se declara visto los aufos para

dictar seniencia.



FORRA B2
Juicic de Ampare indirecto 124472018

SENTENCIA

PODER JUDRCAL DE LA FEDERACON YISTO para resolver el juicic de amparc indirecio
1244/2018, promovido por (Y
contra el acte gue reclama del Ayuntamiento Municipal de
Bella Vista, Chiapas, por considerario viclatorio del articulo

8 constitucional.

_ PR MERG @emamﬁa' ae amg&am"_,_,?or escrito
- - .

presentada ei onc; ‘"ct ibre de dos m;i dlemocho ante la

a __Ik}s sJuzgados de

recibido-en esa data

»a“l’igybéti on fcrmuiada por el hoy
tado &l 14 de abril del afic 2018..."

SEGUNDO. Admisidn. Medianie auto de quince de

octubre de dos mil diecioche (f{}jas 8 a la 12), se admitid

Publico de la Federacién adscrito la intervencion legal que
le compeie; se requirid el informe justificado a la
responsable, se sefiaid fecha para la audiencia

constitucional, ia cual se llevd a cabo en términos del acta







que antecede y concluye con el dictado de la presente

resolucion.
CONSIDERANDO

PRIMERO. COMPETENCIA. Este Juzgado Cuarto de

Distrito de Amparo y Juicios Federales en el Estado de

Chiapas, es legalmente competente para conocer y resolver el
presente juicio de amparo, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 103, fraccion 1y 107 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 37 v 107 de la Ley de Amparo;
con relacion al 48 de la Ley Organica del Poder Judicial de Ia
Federacion; asi como de los Acuerdos Generales 3/2013 y
16/2016, del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, amén
de que el acto reclamado, se afribuye a una autoridad
circunscrita en razén de territorio a la jurisdiccidn de este

juzgado.

SEGUNDO. PRECISION DEL ACTO RECLAMADO.

De conformidad con el articulo 74, fraccién |, de la Ley de

Amparo, y en terminos del criterio sustentado en la tesis
namero P. VI/2004, del Tribunal Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de fa Nacion, de rubro “ACTOS RECLAMADOS.
REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y PRECISA EN LA
- SENTENCIA DE AMPARO™, del andlisis integral de la
demanda de amparo, se advierte que el acto reclamado por el

quejoso es el siguiente:

> La omision de la auloridad responsable de darle
contestacion a su escrito de once de abril del afio en

curso, recibido por la misma el calorce siguiente.
TERCERO. CERTEZA DEL ACTO RECLAMADO. EI

1 Tesis aislada P. V2004, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo XX,
Pagina 255, Navena Epoca.
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Ayuntamiento Municipal de Bella Vista, Chiapas, fue omiso

en rendir su informe con justificacion, no obstante de habérsele
PODER JUDICIAL DE LA FEDERAGON L. i ) . . .

soiicitado en via ordinarta comoe se advierte a foja 21, por tanto,
con fundamento en e arlicuic 117 de la Ley de Amparo, se

establece la presuncién de certeza del acto reclamado.

Resulta aplicable al caso, la jurisprudencia 1a./J.8/89,
emitida por la Primera Sala de ia Suprema Corie de_.}ustzcza de
28, Tomo IX, Marzo de“1609, del

la Nacgon VIS[bfe‘a pagi 8y

términos del articliio’ 217 del Codigo Federal de Procedimientos

Civiles.

CUARTO. PROCEDENCIATAL
ciaaldgada’ poi las partés, ni

que” haya“ﬁado ’

advertida de oficio, se procede al estudio del fondo del asunto,
a la luz de los conceptos de violacidn, los cuales se tienen por
transcritos, en obvio de repeticiones innecesarias, por no

existir articuio expresoc en la ley de amparo que obligue a su






transcripcion en la sentencia.

Es aplicable el criterio jurisprudencial  58/2010,
sustentado por la Segunda 3ala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn, visible en la pagina 830, tomo XXXi,
mayo de 2010, del Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Novena. Epoca, registro 164618, del tenor literal
siguiente:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVICS. PARA CUMPLIR CON
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE  AMPARO ES  INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los precepltos nfegrantes def capitulo X "De Ias
sentencias”, del titulo primero "Reglas generales® del libro primero "Del
amparc en general”, de la Ley de Amparo, no se advierle como
obligacién para el juzgador que transcriba los conceptos de violacion
0, en su c¢aso, los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se
satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la
demanda de amparo o del escrito de expresién de agravios, fos estudia
v les da respuesta, fa cual debe estar vincuiada y corresponder a ios
planteamientos de Jegalidad o© constitucionalidad efectivamente
planteados en el plego correspondiente, sin introducir aspectos
distintos a fos que conforman la lilis. Sin embargo, no existe prohibicion
para hacer tal franscripcion, quedando af prudente arbitrio del juzgador
realizarla 0 no, atendiendc a las caracteristicas especiales del caso,
sin demerito de que para satisfacer los principios de exhaustividad y
congruencia se estudien los planteamienios de legalidad o
inconstitucionafidad que efeclivarnenis se havan hecho valer.”

QUINTO. ESTUDIO DE FONDQO. Los conceptos de

violacion que formula la parte quejosa son substancialmente

fundados y suficientes para conceder el amparo y proteccion

de la Justicia Federal.

En el presente asunto, el guejoso reclamd la omision de
contestar y darle framite a la peticién que realizé por escrito de
once de abril del presente afio, presentado ante el
Ayuntamiento Municipal de Bella Vista, Chiapas, el _catorce
siguiente, en el que, en su calidad de representante de
diversos trabajadores, solicitdé al Presidente Municipal
efectuara los tramites pertinentes ante el Congreso del Estado,

para la obtencion de ingresos destinados al pago de los laudos
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en los que ha sico condgenada dicha dependencia.

PODER AMDICIAL DE LA FEDERACIGN — L .
En principio, conviene precisar que el articulo 8°

Constitucional dispone:

“Articulo Bo. Los funcionarios y empleados publicos respetarén
el gjercicio def derecho de peficion, siempre que ésia se formule
por escrifo, de manera pacifica y respefuosa; pero en materia
politica s6io podran hacer tso de ese derecho los ciudadanos de
fa Reptiblica.

A foda peficion deberd recasr un acuerdo escrifo de la auforidad
a quien se hava dingido, fa cual fiene obligacion®de, hacerlo
conoger; enrbrevetérmino al peticionaric.” '
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cierecha ‘a recibir una

F’iicu%ar asx como la
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La resphuesta’

a) La autoridad debe emitir un acuerdo en breve
término, entendiéndose por ésts el que racionalmente se

D el e

!reqtzlera ‘Vara dstudidria péticin 2c0 darla

by
c} Debe notificar el acuerdo recaldo a la peticién en

“Tendra que ser cangmezﬁe con la pe‘nczon

forma personal al dobernadc en el domicilio que sefiald para

tales efectos: sin que exista obligacion de resolver en

determinado sentido.



Sustenta lo anterior la jurisprudencia XX1L1°.P.A J/27,
sustentada por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal
y Administrativa del Vigésimo Primer Circuito, visible en Ia
pagina 2167, Tomo XXOUH, Marze de 2011, del Semanaric

Judicial de la Federacion v su Gaceta, registro 162603, de

-«

rubre y texto siguiente:

“DERECHO DE PETICION. SUS ELEMENTOS. Ef denominado
“derecho de peticion”, acorde con los criterios de los tribunales del
Poder Judicial de la Federacion, es fa garantia individual consagrada
en el articulo 8o. de la Constifucién Folitica de lus Esfados Unidos
Mexicanos, en funcion de la cual cualquier gobernado que presents
una petfcion ante una autoridad, tiene deracho a recibir una respussta.
Asi, su ejercicio por el particular v la correlativa obligacion de la
autoridad de producir una respuesta, se caracterizan por los elementos
siguientes: A. La peticion: debe formularse de manera pacifica y
respetuosa, dirigirse a una autoridad y recabarse fa constancia de que
fue eniregada; ademas de que el peticionario ha de proporcionar ef
domicilic para recibir la respuesta. B. La raspuesta: Iz autoridad debe
emitir un acusrdo en breve férminoc, entendiéndase por ésie ef que
racionialmente se requiera para estudiar le peficion v acordaria, que
tendra que ser congruenie con {a peticion y Ia avtoridad debe notificar
el acuerdo recaido a la peticién en forma personai al gobernado en ¢f
domicilio que sefialé para tales efectos, sin que exista obligacion de
resofver en determinado sentido, esto es, el gfercicio del derecho de
peticion no constrifie a la autoridad ante gujen se formuld, a gue provea
de conformidad lo soficitado por el promovente, sinGc que esia en
fibertad de resolver de conformidad con fos ordenamienios gque
resuifen aplicables af caso, vy la respussta o framite que s5e dé a /a
peticion debe ser comunicada precisameriie porla auforidad ante gien
se gferciid el derecho, y no por oira diversa”.

Ahora, de las conslancias de aulos se advierte que ia
parte quejosa si cumplié con el primer elemento que para tal
efecto establece el articulo 8 Constitucional, ello es asi, toda
vez que el catorce de abril del presente afio, presentd un
escrito ante el Ayuntamiento Municipal de Bella Vists,

Chiapas.

Con lo cual, se advierie que la parte quejosa cumplié con
el requisito que le impone el citado articulo, pues como se ve,
por escrito, de forma pacifica y respetuosa, elevd una peticion

a la responsable sin que ésta le haya dado una respuesta.
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£n ese coniexio, se establece que Iz responsable ha

infringido lo dispuesioc por el precitade articuic 8 de la
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION L _ . .

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
viriud que teniz la obligacion de emilir un acuerdo o dar
respuesta por escrito en breve {€rmino a la peticidon formulada
por fa parte qusejosa, de manera congruente con o que se le

estaba pidiendo, asi como notificarselo de manera oporiuna.

AL

! o‘fi’f\
Por lo cual;si dicha,peticion fue realizada el catorce de

ROy ia'

abrsi deé%resen%e ‘ah Cha de preseniac!on de la

U resu eiv__e éixp re:

para penderar si ha tfénscurrsdo un término suficiente para

responder a la peticién.

',ad.‘wi‘\s

‘débe’ oons;de?arse" qu hé'pasade un plazo prildenté’ para

emilir una respuesta.

En apoyo a lo razonado es aplicable el siguiente criterio:




DEMIANDA DE AMPARO INDIRECTC FPROMOVIDA POR
VIOLACION AL ARTICULO 8o. DE LA CONSTITUCION
FEDERAL. 1 A PROCEDENCIA DEL JUICIO NO DEPENDE DE
QUE SE HAYA INTERPUESTO SIN SUJETARSE AUN PLAZO
FIJO Nl PREDETERMINADO RESPECTO DEL MOMENTO EN
QUE Ei. QUEJOSO ELEVO SU PETICION A LA AUTORIDAD,
YA QUE CORRESPONDE AL JUEZ DE DISTRITO CALIFICAR
EL "BREVE TERMINO" QUE TUTELA EL CITADO PRECEPTO
CONSTITUCICGNAL EN CADA CASO CONCRETO, Ff derecho
de peticion no puede vincularse a un piaze fijo ni predeterminado
para que la autoridad emifa su contestacién, como puede ser ef
de cuatro meses; esto es asi, porgue de aceptario se llegaria al
extremo de que cualguier solicitud, sin importar su simplicidad o
complejidad, deba ser contestada siempre en ese lapso; en ese
enfendido, corresponde al Juez de Distrito que conozca del
amparo indirecto promovido por viclacién al citado precepio
cornistituctonal, calificar el "breve término” que tulela ef articulo 8o.
de la Constitucion Polifica de {os Fstados Unidos Mexicanos, de
manera congruente con la naturaleza de la peticién formulada en
cada caso concrelo, al conceder o negar la proteccién de la
Justicia Federal solicitada, ya que en ocasiones un plazo fijo
puede ser demasiado para que fa auloridad dé una respuesta, o
poco tiempo para responder a cuestiones extremadamenie
complejas. Por tanto, ef hecho de que la demanda relativa se
haya promovido sin sujetarse a un plazo fijo ni predeterminado
respecto del momento en gue ef quejoso elevo su pelicin a la
responsable, no conlleva la improcedencia del juicio de
garantias, ya que, por las razones apuntadas, aguella pueds
presentarse en cualquier tiempo?

En consecuencia, se determina que la conducta omisiva
de la responsable infringe el contenido del articulo 8
Constitucional; debido a que a toda peticién deberéd recaer
un acuerdo escrito de la autoridad a quien se haya
dirigido, la cual tiene obligacion de hacerlo conocer en
breve término al peticionario.

SEXTO. EFECTOS DE LA CONCESION. Se concede
el amparc y proteccién de la Justicia Federal solicitado,

para el efecio que la autoridad responsable:

¢ Dé respuesta por escrito en forma inmediata y de
manera congruenie a la peticion formulada por el
guejoso, mediante escrifo presentado el catorce de
abrii del presente afio v,

2 Tesis 1.70.A.112 K, consultable en el Semanario Judicial de Iz federacién, Tomo XXVil,

Fehrero de 2008, Novena Epaca, pagina 2256.

i2
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= Notifigue en el domicilio sefalado para tal efecto por
e RICAL DELA FDEACN los medics previstos en la legislacién aplicable al

_ caso concreio, debisndo remitir copias certificadas
con las gque se acredife {o anisrior.

£n ol entendido que la respuesta gue debers recaer a
la peticidn realizada por la parte guejosa, no necesariaments
tiene que ser en el sentido expresado por la misma; toda vez
que el derecho de pelicion no constiifie a la autaridad a

reseiver en‘determgnada seni do, smo solo a dar contasiacion

RESUELVE

UNICO: o dsticia-dd 12 Unidn-Ariipara 'y Brotege-a -
— respecto el acto que reciamod de
la autoridad responsable sefialada en el considerando cuarto,
por las razones establecidas en el diverso quinto, y para los

efectos precisados en &l sexto de este fallo.

13







Notifiquese.

Asi lo resolvit y firma Mario Fernando Gallegos Ledn,
Juez Cuarto de Distrito de Amparo vy Juicios Federales en el
Estado de Chiapas, ante Minerva Selene Flores Bermiidez,

Secretaria con quien acta vy da fe.

Esther*

OF.28149 AYUNTAMIENTO MUNICIPAL DE BELLA VISTA.
BELLA VISTA, CHIAPAS.

POR ViA DE NOTIFICACION, PARA SU CONOCIMIENTO Y
EFECTOS LEGALES DFEL CASO:; CON EL PRESENTE REMITO A
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USTED, COPIA AUTORIZADA DE LA  RESOLUCION
CONSTITUCIONAL PRONUNCIADA EL DIA DE HOY EN EL JUICIO

PODER ARKCIALDE L SRS DE AMPARO 11C 1244i2018, Provovino ror (IR
G coNTRA ACTOS DE USTED Y OTRAS
AUTORIDADES.

PROTESTO A USTED Mi ATENTA CONSIDERACION.

TUXTLA GUTIERREZ, CHIAPAS, 26 DE NOVIEMBRE DE 2018.

s

ATENTAMENTE -
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AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.

En la cludad de Tuxtia Gutiérrez, Chiapas, a las nueve horas con cuarenta
minufos del veintiséis de noviembre de dos mil dieciocho, hora vy dia sefigiados
para la audiencia constitucional {foia 9) en el juicio de amparo H-C-1244/2018,
prevista por el articuio 124 de la Ley de Amparo en vigor, el licenciadoe Mario
Fernando Gallegos Ledn, Juez Cuarto de Distriio de Amparo y Juicios Federaies en
¢l Estado de Chiapas, procede a desahogaria asistido por Minerva Selene Flores
Bermiidez, secretaria que auloriza v da fe, sin |a asistencia de las partes.
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z::;w ﬂx* Abieria la audiencia, fa Secretaria requlere al oficial de partes de este Juzgado,
m para gue proporcione toda la correspondencia relativa al presente expediente, guien
AR “’ manifiesta que no existe promocion alguna.
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIGN

Asimismo, la Secretaria certifica: que obran en auios fodas vy cada una de las
constancias necesarias para resolver el presente julcio; v, se hace constar que la parte
quejosa no hizo maniestacion alguna en relacién con {a prevencion que se le formuld
el quince de octubre de dos mil dieciocho (folas 8 aia 12), respecio de Iz supresion
de sus deatos personales, en la sentencia que llegue a emifirse; lo que se hace constar
para los efectos legales procedentes.

Ef Juez acuerda: Visia lg cerlificacidn de cuenta, se advierte que chran en
autos fodas y cada una de las constancias necesanias para resolver el presente juicio;
sin gue sea obligatorio hacer mencion expresa de cada una de ellas conforme a la tesis
de la Segunda Sala de la Suprema Corie de Justicia de {a Nacién, publicada enla pagina
39 de Ia segunda parts del Informe de Labores que rindid el Prestdente de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn en 1889, que dice:

“PRUEBAS-DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA C-‘ONST!TUCIONAL
\*Pa!a dér cumpﬁmfem‘a a ik dzspuesfo por el articule 151, pnmer parrafo de fa Ley de
A‘ pam, es?suf‘ézer%‘fe«queaen““ei aciafdezi% aud:eﬂcra se sefidle, Jue se dic lectura @ las
x coz?s{a;?c:as que Gbran en autos, para que;’se enﬁenda qae as”d ic umem‘aies han quedato

‘K

S

requerlmtento comemdo

?
E%ﬁ S%Eretan da cuenta con la

g

Nfi i

LAl

ai'erlo :

como‘- rueba la aﬂtes‘.gr;dlc a Se
A m‘v I‘\ q“?;

X nstarvque‘.ias partes no
A;ccz%de la Fiederéclon adscrito

g
P S T RESULTANDO
PRIMERO. Demanda de amparo. Por sscrito preseniado el once de
octubre de dos mil dieciocho, ante la Oficinag de Correspondencia Comin a los
Juzgados de Distrito de Amparo v Juicios Federales, recibido en esa dala en este
érgano ;urisdicciona!,h acudié en demanda del amparo
y la proteccion de fa Justicia Federal, conira las autoridades y aclos siguienies:

}m!x g“%m 22}

P
“Ayﬁﬁmm;eﬁfo?ﬂﬁumﬁ ﬁai%eﬁa Vistaus®
Bella Vista, Chiapas.

ACTOS RECLAMADOS:
“ .Se hace consistir en la omisién por parte de la autoridad
responsable en dar respuesta a la peticién formuiada por el hoy
quejoso, mediante escrito presentado el 14 de abrit del afio 2018..7
{foja 2}.
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SEGUNDO. Admisién. Madiante aulo de quince de octubre de dos mil
dieciocho (fojas 8 z la 12), se admilié a tramile la demandsa de amparo,
registrandoia bajo ef expediente 1244/2018; se dio al agenle del Ministeric
Piblico de la Federacion adscrito iz intervencidn legal que le compete; se
requirio el informe justificado a la responsable, se sedfiald fechs para la
audiencia constitucional, la cual se Hevd a cabo en términos del acia que
antecede y concluye con el dictado de {a presente resolucion,

CONSIDERANDO

PRIMERG. COMPETENCIA, Este Juzgado Cuarto de Disiriio de Amparo y
Juicios Federales en el Estado de Chiapas, es legaimente compelente para conocer y
resolver el presente juicio de amparo, de conformidad con o dispuesic an ios articulos
103, fraccién | y 107 de la Constitucion Poiitica de los Estados Unidos Mexicanos; 37 y
107 de la Ley de Amparo; con reiacion al 48 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacitn; ast como de los Acuerdos Generales 3/2013 v 16/2018, del Pleno del
Consejo de fa Judicatura Federal, amén de que el acto reclamado, se atribuye a una
autoridad circunserita en razon de territorio a la jurtsdiceion de este juzgado.

SEGUNDO. PRECISION DEL ACTQO RECLAMADO. De conformidad con e
articulo 74, fraccién |, de la Ley de Amparo, ¥ en términos de! criferio sustentado en la
tesis nimero P. VI/2004, del Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicis de la
Nacion, de rubre “ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO™, del analisis integral de la demanda de
amparo, se advierte que el aclo reclamado por el quejoso es el sigulente:

» La omision de ta autoridad responsable de darle contestacidn a su escrito
de once de abril del afio en curso, recibido nor la misma el catorce siguiente.
TERCERO. CERTEZA DFEL ACTO RECLAMADG. £ Ayuniamiento
WMunicipal de Bella Vista, Chiapas, fue omiso en rendir su informe con justificacion,
ro obstante de habérsele soficitado en via ordinaria como se advierte a foja 21, por
tanto, con fundamento en el articulo 117 de i3 Ley de Ampsro, se esiablece la
presuncion de certeza det acto reclamado.

Resulta aplicable al caso, Ia jurisprudencia 1a./1.8/98, emitida por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de ta Nacién, visibie a pagina 26, Tomo 1X, Marzo
de 1899, def Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, registro
194401, dg rubro: "INFORME JUSTIFICADQ. CONSECUENCIAS DEL MOMENTO DE
RENDICION O DE SU OMISION {(HIPOTESIS DIVERSAS DEL ARTICULO 148 DE LA
LEY DE AMPARQO).

Aunado a lo anferior, como anexo a su escrito de demanda, la parte quejosa
exhibio origina! del escrito que, bajo protesta de decir verdad, refirid haber presestado
ante la responsable, el cual contiene a leyenda: “RECIBI Oficio. 14/abril/2018. 10:00.

tfirma} Revision” (foias § a 7}, documenio que si bien, no cuenta
con ¢l selio de recibido del Ayuntamiento responsabie, a criterio de quien esto resuelve,
dicha documental adguiere valor probatorio con motivo de que no fue objetada por alguna
de las partes, o que da como resultade que se conceda valor probatorio en érminos del
articulo 217 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles.

CUARTO. PROCEDENCIA. Al no existir causa de improcedencia alegada por
las paries, ni gue haya sido advertida de oficlo, se procede al estudio del fondo del
asurnto, a la iz de los conceplos de violacidn, los cuales se tienen por transcritos, en
obvio de repeticionss innecesarias, por no exisiir articulo expreso en la ley de amparo
gue obligue a su transcripcién en la sentencia.

Es aplicable el criterio jurisprudencial 58/2010, susientado por la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en ia pagina 830, tomeo XXX,
mayo de 2010, del Semanario Judicial de ia Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
regisiro 164618, del tenor literal siguiente:
"CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPAROQ ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De
ios preceptos infegrantes del capituio X "De las senlencias”, del titulo primerc
“Regias generales”, del libro primero "Def amparc en general’, de ia Ley de
Amparo, no se advierte como obligacién para el juzgador que transcriba los
conceplos de viclacibn o, en su caso, los agravios, para cumplir con los
principios de congruencia vy exhaustividad en fas seniencias, pues tales

3 Tesis aislada P. V2004, Semanario Judicial de fa Federacion y su Gaceta, tomo XiX,
Pagina 255, Novena Epoca,
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principios se satisfacen cuando precisa fos punios sujetos a debate, derivados
de la demanda de amparo o del escrifo de expresion de agravios, los estudia
v les da respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de lfegalidad o constiiucionalidad efectivaments planteados en
ef pliego corraspondients, sin introducir aspectos distintos a los que conforman
ia fitis. Sin embargo, no existe prohibicidén para hacer lal franscripcion,
quedando al prudente arbitric del juzgador realizarla 0 no, atendiendc a las
caracteristicas especiales del caso, sin demérito de que para salisfacer los
principiocs de exfhaustividad y congruenciz se esiudien los planteamienios de
legalidad o inconstitucionalidad que sfectivamente se hayan hecho valer”

PODER JUDECIAL DE LA FEDERACION

QLENTO, ESTUDIO DE FONDD. Los conceplos de violacidn gue formula la
parte qusjosa son substancialimente fundados y suficientes para conceder el amparoy
proteccion de la Justicia Federal,

En el presenie asunio, el quejoso reclamo la omision de contestar y darle
iramite a fa peticién que realiz6 por escrito de once de abril del presente agoﬁ" ges=ntado
ante el Ayumam:ento ?\fiunacrpa{ de Beﬂa sz’{a Chxapas el catorce s&qunente.,en el que

efec’fuara\!os i:ramsfes pertmeﬂtes ante el Oongresoxﬁde! Estadp ‘Qara la obtencion de
zngresos destmados al pago de los §audas ‘en*ios que ha\51d0<rccnderada dicha

: 'se fofmule por escrifo, de manera
hacer uso de ese

fo de & aufondad & qaffen se

Anciatd ?} e fue entregaqa ademas e:que se deberd

S

;"“’-‘n. .
ey -
a‘re guestaf%e o

N s ;

Y "““"’*«a,

d)

JBrming, entendiéndose

La aif ‘orzdad (:ieb_e em !
fet:czon y acardaria.

be

Sustenta io aﬂtericr Iz jurisprudencia XX112.P.AJI27, sustentada por el Primer
Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa del Vigésimo Primer Circuito,
visible en |z pagina 2187, Tome XOCUH, Marzo de 2011, def Semanario Judicial de la
Federacion y su Gacela, registro 162603, de rubro y texto siguiente:

s TDERECHO BE PET!CiOPJ sus ELEMENT S. Ei_denommacfm"derecho s

Consz‘!z‘ucfon Politica de ios Esfados Un;o‘os Mex;canos en funcién de Za cuai
cualquier gobernado que presente una petfcién ante una autoridad, tiene
derecho a recibir una respuesta Asi, su sjercicio por el particular y la
correlativa obligacion de la autoridad de producir una respuesta, se
caracierizan por los elemeritos siguientes: A. La peticion: debe formularse de
manera pacifica y respetuosa, dirigirse a una autoridad y recabarse la
constancia de que fue enfregada; ademas de que el peticionario ha de
proporcionar el domicilio para recibir la respuesta. B. La respuesta: ia
autoridad debe emitir un acuerdo en breve término, entendiéndose por éste el
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que racionaimente se requiera para estudiar la peticion v acordarla, que tendrs
que ser congruente con la pelicion y ia autoridad debe notificar el acuerdo
recaidc a la peticicn en forma personal al gobernado en el domicilio que
seflald para tales efectos, sin gue exista obligacion de resolver en determinado
sentido, esto es, ef gjercicio del derecho de peticion ne constriie a la autoridad
ante quien se formulo, a que provea de conformidad lo solicifado por ef
promovenie, sino que estd en libertad de resclver de conformidad con los
ordenamientos que resulten aplicables al caso, y la respuesta ¢ tramile que
se d¢ a la pelicion debe ser comunicada precisamente por la aulorided anie
guien se gjercité el derecho, v no por ofra diversa®

Ahora, de las constancias de autos se advierte que la parte quejosa sf cumplié
con el primer elemento que para ial efecto establece el articulo 8 Constitucional, ellc es
asi, toda vez que el catorce de abril del presente afio, presento un escrito ante e
Ayuntamlento Municipat de Bella Vista, Chiapas.

Con o cual, se advierte que ia parte quejosa cumpli con el requisito que le
irmpone ef citado articulo, pues como se ve, por escrito, de forma pacifica y respatuosa,
elevd una peticion a la responsable sin que ésta e haya dado una respuesta.

En ese contexto, s2 establece que la responsable ha infringido lo dispuesto por
el precitado articulo 8 de la Constitucion Politica de los Estados Linidos Mexicanos, en
virtud que fenia la obligacion de emitir un acuerdo © dar respuesta por escriio en brove
térming a ta peticion formulada por la parte quejosa, de manera congruente con lo que
se le esiaba pidiendo, asi como notificdrselo de manera aportuna.

Por lo cuel, sidicha pelicion fue reafizada i catorce de abril del presente afio
y ia fecha de presentacion de ia demanda de ampars fue ¢l once de octubre del actual,
se concluye que ya habla ranscurrido un plazo razonable para dar respuesta a lo
sclicitado, aunado a qus a la data en que se resueive ef presente asunio ranscurriersn
mas de slete meses sin que emitiers ia respuesta.

En ese sentido, resia precisar que &l articulo 8 constitucional establece que las
autoridades estan cbligadas a dar respuesta a toda solicitud en “breve i&rmino”,
entendido como aquél que racionaimente pueda estudiarse vy acordarse una peticion
especifica segin arbitric del juzgador atendiendo al caso concreto, para ponderar si ha
transcurrido un ¥&rmino suficiente para responder a la peticion.

Lo cierfo es que debe atenderse a cada caso congreio, para ponderar si ha
transcurrido un término suficiente para responder a la peticién.

De modo que, atendiende a la naturaleza de lo pedido, debe considerarse que
ha pasado un plazo prudente para emitir una respussta,

En apoyo a o razonado es apiicable el siguiente criterio;

DEMANDA DE AMPARO INDIRECTO PROMOVIDA POR
VIOLACION AL ARTICULO 8o. DE LA CONSTITUCION FEDERAL.
LA PROCEDENCIA DEL JUICIO NO DEPENDE DE QUE SE HAYA
INTERPUESTC SIN SUJETARSE A UN PLAZO FIJO NI
PREDETERMINADO RESPECTO DEL MOMENTO EN QUE EL
QUEJOSO ELEVQO SU PETICION A LA AUTORIDAD, YA QUE
CORRESPONDE AL JUEZ DE DISTRITC CALIFICAR EL "BREVE
TERMINO"™ QUE TUTELA EL CITADO PRECEPTO
CONSTITUCIONAL EN CADA CASO CONCRETO. E derecho de
peticién no pueds vincularse a un plazo fijo ni predeterminado para que
la auforidad emita su contestacion, como puede ser el de cuatro meses;
esto es asl, porque de aceptario se flegarfa al extremo de gue cualquier
solicitud, sin importar su simplicidad o complajidad, deba ser contestada
siempre en ese lapso, en ese enfendido, corresponde al Juez de Distrito
gue conozca del amparo indirectc promovido por violacién al cifado
preceplta constilucional, calificar ef "breve férmino” que fufela ef articulo
Bo. de Iz Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de
manera congruente con la naturaleza de fa peticicn formulada en cada
case concreto, al conceder ¢ negar la profeccion de la Justicia Federal
solfcitada, ya que en ocasiones un plazo fijo puede ser demasiado para
que la autoridad dé una respuesta, o pocc tiempo para respornder a
cuestiones extremadamente complejas. For fanto, of heche de que fa
demanda relativa se haya promovido sin sujetarse a un piazo fijo ni
predeterminado respacio del momento en que ef guejoso elevd su
peticion a la responsable, no conlleva la improcedencia del juicio de
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garantias, va que, por las razones apuptadas, aquélla puede
presentarse en cualguier tlempo.?

En consecuencia, se determina que la conducta omisiva de la responsabie
infringe el conterido del articulo 8 Constitucional; debido a gue a toda peticién deberd
recaer un acuerdo escrito de ia auioridad 2 guien se haya dirigido, ia cual tiene
obligacidén de haserlo conocer en breve férmino al peticionario.

PONER RIDICIAL DE £ A FEDERACION

SEXTO. EFECTOS DE LA CONCESION. Se concede el amparo y proteccién
de Iz Justicia Federal solicitado, para el efecto que ia autoridad responsable:

¢ Dé respuesta por escriio en forma inmediata v de maners
congruente a la peticion formulada por el quejoso, mediants escrifo
presentado el catorce de abrit del presente afio v,

o Notificue en el domicilio sefiglado para tal efecto por los medios
revisios en la legisiacion aplicable al caso concreta%debiendo
- re'g}?zﬁr-c pxas certtf;cadas eon fas que se acradite lo anterio

i

OLO ESTA-OBLIGADA
"_‘REVE TERMINO AL
'RMH\MDO SEN TIDO.

ewfar que @nqren ?‘[aasﬁu(ac;or Iegazi,que guarda

'm‘i"}wv

il i n“‘Ampara ¥ Pmtege
” z‘espectoee acio que reciar_qo de, !a»’ ‘utoridad“‘rgsponsable sefialada en el

Distrito de Ampam y Juicios Fedetales en el Estado de Chiapas, ante Minerva Selene
Fiores Bermuidez, Sscretaria con guien actia y da fe.

4 Tesis 1.70.A.212 K, consultable en of Semanario ludicial de {a federacidn, Toma XXV,
Febrero de 2008, Novena Epoca, pagina 2256.
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